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De Vlaamse thriller is goed op weg om de nieuwe heimatroman te worden. Hij ruikt naar eigen grond en vaste waarden, maar ook naar clichématigheid en bedompte achterkamertjes. 
Door Lukas De Vos

Er wordt wat afgewrocht in onze contreien, en dat eerlijk zweet mag geroken worden. Toch is het vreemd dat het genre zich zo moeizaam weet op te tillen uit zijn eigen potgrond. Anders dan in pakweg de Scandinavische of de Schotse thriller is de sprong naar universele geldigheid en herkenbaarheid nog maar zelden gemaakt. De somberte van Arnaldur Indriðason zegt evenveel over IJsland als over de lege, ontgoochelde kleine stedeling. De futloosheid bij Ian Rankin is een gevolg van maatschappelijke ontsporing, en de zelfkennis dat alleen drinken doet vergeten. Stieg Larsson is bijna pijnlijk incorrect, een oude, communistische criticaster van de zelfvoldane welvaartsstaat waarin het welzijn is opgeofferd aan de besmuikte controledrang van een steeds meer naar prefascisme afglijdende overheid. Zijn pendant is Jens Lapidus, een gewaardeerde pleiter die zijn Stockholm-trilogie helemaal in het teken stelt van de brutale krachten die de echte macht uitmaken in de samenleving: de maffia, de uitbuiting, de verslaafden, de gevoelloosheid. 

Typerend voor deze tradities: het gebeurt allemaal zonder nadruk, zonder verkramptheid, zonder schoonschrijverij, zonder academisch verantwoorde aanpak. En zonder belering. Misschien is gebrek aan ambitie de zwakte van de Vlaamse letteren. Al zijn er weinigen die dat zullen toegeven. Ze koesteren zich het liefst in de veilige cocon van de beproefde methodes en schrijfconventies. Er is nog geen nieuwe Geeraerts opgestaan. De noeste boer staat nog te diep weggezonken in de klevende klei van zijn stof, gekluisterd aan een nauwgezet maar soms krampachtig opgehouden verhaal.

Ter verdediging dient gezegd dat zich een hele school heeft gevormd die flink van zich afbijt. Rond Pieter Aspe is een groep goedverkopende, stilistisch begaafde vertellers gevormd, de ene al wat avontuurlijker (Luc Deflo) dan de andere (Marthe Maeren), de ene al wat bargoenser (Stan Lauryssen) dan een vierde (Piet Baete). Uitgeverij Manteau pakt de zaken aan zoals het hoort: met degelijke auteursbegeleiding, rewriting waar nodig, met keurige vormgeving, en met een serieuze publiciteitscampagne. Dat mag ook eens gezegd worden. Manteau staat daar niet alleen in. Een vrij ambitieuze nieuwkomer als Mynx, een volhouder als Houtekiet of huizen van vertrouwen als Q of De Geus doen hetzelfde.

Verheugend vond de jury vooral dat er echte debutanten zijn die het veld verrijken. Dehouck, Declerq, Eekhaut, Schamp, Mandel, Schildermans. En opvallend: het zijn geen broekjes die zich aan het genre wagen, maar auteurs die op verschillende vlakken schrijfervaring hebben opgedaan. Het feit dat Eekhaut, Schildermans en Mandel meteen een nominatie in de wacht sleepten, wijst op de sérieux waarmee zij zich op nieuw en glad terrein wagen. Sterke plots, beheerste schrijfkunst, volwaardige personages, volgehouden spanning zonder surrealistische tours de force, het is geen kleine verdienste. Bemoedigend is ook dat debutanten van de vorige jaren blijven doorgaan op de ingeslagen weg, soms met vallen en opstaan, maar niet zonder de bereidheid om uit hun fouten te leren. De jury ziet echte vooruitgang in het werk van Bart Debbaut, Paul Jacobs, en vooral Lydia Verbeeck, die het aandurft de historische thriller uit te bouwen waar Van Camp de draad heeft laten liggen. Ook zij werd nu genomineerd. 

Tendensen onderkennen lag veel moeilijker. Een poging. De factionthriller lijkt over zijn hoogtepunt heen. Er zijn in elk geval geen nieuwe namen die zich aandienen. Er is integendeel een verinnerlijking merkbaar, een verschuiving naar psychologische uitdieping, veeleer dan naar groots opgezette, politiek geïnspireerde spionage- of avonturenromans. De diehards hebben hun verdienste. Bob Mendes en Benny Baudewyns blijven dapper doorgaan op de gekozen weg. Maar in hun spoor volgen alleen Sluszny en Van Loock, en tot op zekere hoogte Marc Cave, die eerder bij het grotejongensboek zweert dan bij het wereldcomplot. Ook de langdurige reeksen, op Aspe, Deflo en Schoemans na, lijden aan slijtage. Er zit een knik in het werk van Jos Pierreux en zijn Knokse niet al te sympathieke speurder, van Bavo Dhooghe (die wel blijft verrassen met steeds nieuwe, hilarische uitgangspunten, maar nog steeds geen zelfbeheersing aan de dag legt), en van Stan Lauryssens, die snel gewin laat voorgaan op beter uitgewerkte romans. Een derde vaststelling is de opkomst van de kunstthriller. Het zijn niet toevallig journalisten die daarmee begonnen zijn en die de lijn doortrekken: Toni Coppers, Paul Jacobs, Ludo Schildermans. Het is een fris genre, maar beperkt in bewegingsmogelijkheden. Dat heeft vooral Jacobs goed begrepen, die in zijn tweede roman meteen de venijnige, satirische toer opgaat. Maar de verrassing leverde toch Schildermans op, al was de pointe wat te nadrukkelijk getelefoneerd. Een laatste, onprettige vaststelling: er is meer schrijfbegeleiding nodig bij naarstige, maar minder onderlegde auteurs. De neiging groeit anders, ook bij de jury, om sommige thrillers half uitgelezen opzij te gooien. En dat verdient geen enkele schrijver die tijd en moeite heeft gestoken in een manuscript waar hij emotioneel vaak moeilijk afstand kan van nemen. De jury is zich ervan bewust soms harde oordelen te vellen, maar laat zich niet afleiden door persoonlijke motieven of druk vanuit welke hoek ook.

De jury had het door deze verschillende bewegingen minder makkelijk dan de vorige jaren om tussen het kaf het koren op te graven. Genomineerd werden, in alfabetische volgorde: Guido Eekhaut met Absint (Mynx), Nellie Mandel met Rode aarde (Manteau), Ludo Schildermans met Het pigment (Q), Rudy Soetewey met Vrienden (Kramat), en Lydia Verbeeck met Verzegeld (Manteau).

Guido Eekhaut heeft, net als oud-Poirotwinnaar Bob Van Laerhoven en de helaas dit jaar overleden ‘broodschrijver’ Julien Vermeulen, de overstap gemaakt van de sciencefiction en de fantasy naar het misdaadverhaal. Zijn kracht is de opbouw van geloofwaardigheid, en van getrimde karakterontwikkeling. Eekhaut doet dat met acribie en precisie, soms zelfs iets te gedetailleerd of te omzichtig. Maar de beschrijving van de Russische maffia die infiltreert in het Hollandse bankwezen, de politieke verzieking die dat meebrengt (aardig gerelateerd aan de opkomst van populistisch rechts), en de gelukkige combinatie van een buitengekeken Vlaamse inspecteur – die gelukkig ook Eekhaut heet, enige ijdelheid is de schrijver niet vreemd – met de Amsterdamse onderzoekscel maken van Absint (de titel verwijst naar de roesdrank én het café waarin Eekhaut zijn ‘groene fee’ ontmoet) een bijzonder evenwichtig, goed geïnspireerd, lichtelijk didactisch werk dat naar meer smaakt.

Nellie Mandel brengt een hallucinant achtervolgingsverhaal uit Canada, en dringt diep door in de gedragingen en denkwijze van een huurmoordenaar. Maar juist door de wat buitennissige setting heeft zij de aandrift om wat belerend op te treden, tot het naadje te willen uitleggen waar wat gebeurt en hoe. Niettemin is het voor een debutante alweer een meesterstuk. De psychologie van een besloten gemeenschap komt in Rode aarde goed uit de verf, de vooroordelen, achterklap en schuwheid niet minder. Een fraaie zedenschets in de trant van Lisa Gardner, met achtenswaardige personages, voldoende corrupte overheidsmensen en een voldoende gerelativeerde slechterik. Al raadt de jury niet aan met een vliegtuig te landen op Prince Edward Island. 

Ludo Schildermans was waarschijnlijk de grootste verrassing van het jaaraanbod. Hij had zijn boek naar eigen zeggen niet expliciet als thriller bedoeld, maar het valt moeilijk te ontkennen dat alle ingrediënten, alle pigmenten aanwezig zijn om een macabere speurtocht naar een verdwenen kunstenaar en zijn legaat uit te werken. De titel verraadt al de oplossing, maar de geconcentreerde aanpak, de stevige greep op de schilderkunstige materie, de acribie van de nanotechnoloog, ze maken van Schildermans een van de meest veelbelovende en intelligente beloften in het genre. Zelfs een saai ogende, gespecialiseerde wereld als die van de restauratie, wordt opwindend onder de pen van Schildermans. Enthousiasme én minutieuze organisatie, dat zijn de grootste kwaliteiten in Het Pigment.

Rudy Soetewey is niet aan zijn proefstuk toe. Hij verzamelt nominaties. Zijn debuutthriller Inbraak dong mee naar de Poirotprijs, de Schaduwprijs en de Gouden Strop (2001-2002). In 2007 kwam Moord in aanmerking voor Poirot en Strop. En met Vrienden is het weer raak. Een heel ander verhaal, helemaal in de lijn van het kamertoneel dat hij geregeld schrijft, een hoogst klassieke whodunit in Agatha Christiestijl, een huis clos zoals in Clue. Het uitgangspunt is simpel, de karakterontwikkeling complex. Zou je moorden als je vooraf weet dat de dader onontdekt blijft? De vraag stellen is ze uitvoeren. Dat heeft niet iedereen in het wereldje overtuigd. De Poirotjury heeft blijkbaar een heel ander boek gelezen dan de Detective- en thrillergids van Vrij Nederland, die Vrienden omschrijft als een “schematische opzet die bijzonder schematisch uitgewerkt is”. Schema’s zijn niet fout als ze de invulling niet bedelven, zoals in Nederlandse bouwstijlen. Soetewey kent het klappen van de zweep. 
Lydia Verbeeck ten slotte doet meer dan bevestigen, ze haalt constant een hoger niveau. Verzegeld is al haar derde historische thriller over twee wakkere begijnen in de zestiende eeuw. Een leugen die het verblijf van een gevluchte vrouw in het begijnhof van Lier moet verzekeren ontaardt snel in een complot, waarbij staatsen en spanjolen tegenover elkaar staan. Inzet, een zegelring. Escalatie, moord. Hoe spitsvondig zijn onze begijntjes nu? Fijn is dat Verbeeck uit de jeugdliteratuur komt, maar moeiteloos de omslag heeft gemaakt naar het spannende boek. Met eigenlijk onwaarschijnlijke, maar echt levende personages in de hoofdrol. En met de kennis van de stadsgids die ze is, maakt ze meer nog dan Felix Timmermans het stadje Lier tot de ziel van haar verhalen. Een acrobatisch vermogen die de jury hogelijk waardeert. 

Na kort maar intens beraad kon de jury zich unaniem achter de bekroning van Guido Eekhaut scharen. Een duidelijke aanwijzing was al dat bij de voorrondes Eekhaut van vijf juryleden al de voorkeur had gekregen. Het precaire evenwicht tussen lichte ironie, volgehouden spanning, geloofwaardige borsteling van de stedelijke achtergrond en het politieke reilen en zeilen, en een gedegen kennis van maffia-infiltraties heeft de doorslag gegeven. Eekhaut beheerst een suspensrijke stijl, die zelden uitglijdt, en blijk geeft van natuurlijk taalgebruik. Zijn dialogen zijn even realistisch als de opbouw van het verhaal. En wie nooit in Amsterdam of Leuven is geweest, heeft er een degelijke reisgids bij. De Knack Hercule Poirot-prijs wordt daarom toegekend aan Absint van Guido Eekhaut.
